AKTUELT
Kronikken
Sendag d. 8. november 1959

Friedrich Schiller — viljens og den heroiske ydmygheds digter
Det er pa tirsdag 200 arsdagen for Friedrich Schillers fodsel. PA AKTUELTs opfordring har
universitetslektor, dr. phil. Heinrich Roos skrevet sondagens kronik om den tyske digter,
der ser voksent ud over sit folk og sin nation og i dag tilherer hele menneskeheden.

I de 200 éar, der er gaet siden
Friedrich Schiller blev fodt
den 10. november 1759, er hans ry og
berommelse vokset til uanede hejder.
»Den tyske Shakespeare«s verker er
blevet opfert pd alverdens skue-
pladser, og hans navn stir ved siden
af Goethes som indbegrebet af den
tyske klassicisme, d. v. s. af en
kunstnerisk livsanskuelse, der om-
fatter hele tilverelsen. Da han dede i
en alt for ung alder, knap 46 ar
gammel, efterlod han et forfatterskab,
som er sd vidtfavnende og dybte-
gidende, at det i sin skenhed og
kunstneriske kraft har preget og
formet ikke blot den tyske, men hele
den dannede verdens mentalitet. Hans
varkers indhold og hans personlige
»forkyndelse« er sd omfattende, og
righoldig, at enhver tid kun har
formaet at opfange en brokdel af
denne helhed. Hans beremmelse er
ligefrem blevet hans skabne. Den
unge Schiller opfattedes af den
ungdom, som havde oplevet den
franske revolution, som fanebarer for
opreret mod den politiske reaktion. Da man 1 1859 fejrede 100-arsdagen for hans fedsel, sa
Wilhelm Raabe i ham grundleggeren af den tyske nationalisme. Af let begribelige
grunde foretrak man den gang »Wilhelm Tell«. I 1905, 100-arsdagen for hans ded, pristes han
af det kejserlige Tyskland. Hverken Hitler eller den sékaldte Tyske Demokratiske Republik er
veget tilbage for at tage Schiller til indtagt for deres respektive politiske anskuelser. Vor tid,
som er harget af s& mange katastrofer og forbereder sig pa endnu sterre, har igen opdaget det
tragiske 1 Schiller: »Maria Stuart«, »Die Jungfrau von Orléans« og »Wallenstein« forstés atter.
Men hvem er da mennesket Schiller? Vil man bedemme en skabende andspersonlighed, ma
man undersgge dens arv og anlaeg, dens forestillingsverden og de afgerende oplevelser, som
har formet den. Schiller er fodt i »Schwaben«. Han er af den tyske stamme, som mere end
nogen anden er tenkernes og digternes. Naturen har 1 vuggegave givet ham en overordentlig
klar intelligens og en forbavsende kunstnerisk formevne. Denne dobbelthed af fornuft og
folelse, denne balance imellem dem er 1 hej grad karakteristisk for Schiller. Han er kunstner til
fingerspidserne. Hans ordvalg er brillant, hans formuleringer rammende, hans retorik grenser

Friedrich Schiller . Maleri af A. W. Tischbein



til det grandiose. Hans kunstneriske evne er i ordets egentlige forstand skabende. I sine
dramatiske varker opbygger han en »anden« virkelighed, forskellig fra den banale
hverdagsvirkelighed, vi kender, en »kunstig« virkelighed, som dog betager og overvalder os
ved sin rigdom og @gthed. Han er som kunstner noget af en troldmand, han formér at skabe
en illusion, som ikke sjeldent forekommer os at vare mere virkelig end den realitet, vi
erfarer. Men typisk for Schiller er det, at denne af folelsen dikterede kunstneriske skaberkraft
altid star under fornuftens herredemme. Hans folelse gér aldrig amok. Schiller ved altid, hvad
han vil. I sine dramatiske vaerker argumenterer han som en advokat pro et contra. Med
ubenherlig logik forfelger han en tanke til den bitre ende. Schiller udtrykker i sin digtning det
modsatte af foleri og tadget uklarhed. Hans tanke er klar som krystal. Udtryk for dette treek hos
ham er hans stil. Den er opbygget i modsatninger. Man kan nappe lese en linje prosa eller et
vers hos ham uden at opdage en antitese. Ved at satte tingene op mod hinanden som ja og nej,
som sort og hvidt, bliver de forstaelige og tydelige. Denne side af hans vasen er sikkert ogsa
en arv fra oplysningstiden. Men den gor, at hans stil er sd velgerende, og at hans prosa herer
til den bedste, den tyske litteratur har frembragt.

SCHILLER var barn af jeevne foraldre i en lille landsby. Han tenkte en overgang pé at blive
praest, thi hans hjem var praeget af den sarlige pietistiske fromhed, som leegger megen vegt pa
religios inderlighed og et liv i gode gerninger. Ingen kan springe over sin egen skygge.
Schiller kunde det heller ikke. Ganske vist opgav han senere sin moders barnlige tro, men
moral som menneskelig holdning i videste forstand herte indtil deden med til hans livs
barende fundamenter. Schiller var moralist indtil hjertekulen. Forskellen mellem det, man
foregiver at vaere, og det, man er i sit indre, har altid interesseret ham. Laeren om Gud som
den strenge dommer, der ubenherligt drager os til ansvar, har han overtaget fra den
protestantiske ortodoksi. Nietzsche har hénet ham pa grund af denne moralske
grundindstilling og foragteligt kaldt ham en »moralens trompetblaeser«. Men det vigtigste
varm at denne holdning var @gte. Der var intet forlorent i ham. Schillers sidste dage er
skildret af Karoline von Wolzogen, som meddeler: at han i samtalens leb som
sedvanligt vilde tale om sine teaterplaner, men at han sov ind og talte meget i sovne. For han
vagnede, rabte han: »Er det jeres helvede, er det jeres himmel?«. Og om hans sidste gjeblikke
forteeller hun: forst mumlede han kun usammenhangende ord, mest pa latin, derpa rejste han
sig 1 en &del holdning, som om han vilde samle al sin kraft, og sagde flere gange det ene ord
»Judex« (Dommer). Dermed dede han.

Den forestillingsverden, man tilegner sig, har afgerende betydning for ens hele livsforleb.
Dette gaelder iseer den skabende kunstner. Schiller fik en god skoleuddannelse og havde gode
leerere. Hans almendannelse blev uddybet gennem medicinske og filosofiske studier. Men han
horte ikke til de mennesker, hvis &ndelige uddannelse er afsluttet med opnéaelsen af et
eksamensbevis. Schiller arbejdede hele sit liv igennem med sammenbidt energi. Han var
myreflittig. Ogsé dette er et karakteristisk trak i hans psykologiske billede. Filosofiens store
navn i hans livstid var Kant. Den gang var denne store filosof endnu ikke blevet
populariseret og gjort alment forstéelig. Og i sig selv var han meget vanskelig at forstd. Men
Schiller vilde forstd ham. Den 1. januar 1792, umiddelbart efter at den danske krone havde
gjort det muligt for ham at hellige sig sin digtergerning uden hensyn til materielle
fornedenheder, skrev han til Kérner: »Min beslutning er uigenkaldelig. Jeg vil ikke slippe
den kantianske filosofi, for jeg har forstiet den, om det sa skal koste mig tre ar«. Han traente
dybt ind 1 Kants filosofi, iser dens astetik og moral, fordi den udtrykte noget, som 1a i ham
selv. Modstriden mellem fornuft og sanselighed, frihed g tvang, &nd og natur, pligt og
tilbgjelighed, det absolutte og det endelige, aktivitet og passivitet kendte han selv kun alt for
godt. Men det afgerende for ham var Kants strenge pligtopfattelse. Mennesket mé ikke lade
sig lede af sin tilbgjelighed og sin sanselighed. Fornuften skal have herredemmet over de



lavere drifter. Er der balance mellem disse modstridende kreefter, star vi over for den »skenne
sjel«. Men er der en konflikt mellem de hgjere og lavere vardier, ma mennesket gd imod sine
lavere instinkter og vare rede til at ofre dem, skont det kraever heroisme. I dette tilfelde star
vi over for det »ophgjede«, som Schiller har prist i sine klassiske tragedier. Det er
bemarkelsesvardigt, hvordan Schiller har absorberet Kants filosofi, siledes at den er blevet
eet med ham selv. Schiller var moralist 1 streng forstand. Menneskets storhed ligger i dets frit
valgte afgarelse, som ingen magt i verden kan tage fra det. Og selv om skabnen tvinger det til
at lide uret — som Maria Stuart gjorde det —, kan viljen omforme denne passive,
patvungne akt og lefte den op til en moralsk indstilling, hvor man frivilligt accepterer det
uundgaelige. Schillers sidste filosofi nermer sig den heroiske stoicisme, som Nietzsche senere
har gjort populer. For Schiller herer det tragiske med til menneskets grundsituation. I en
tilveerelse uden tragiske sammenstod vilde livet ikke vare menneskeverdigt. Men den
tragiske situation kan kun mestres ved ofret. Kun ved at gd under kan man sejre. Alle den
modne Schillers tragedier haevder denne anskuelse.

MELLEM 1789 — 1795 havde Schiller faet en stilling som professor i historie ved
universitetet 1 Jena. Som sddan matte han holde foreleesninger over historiske emner og han
gjorde det med flid og grundighed, som er sa karakteristisk for ham. Iser fordybede han sig i
30-ars krigens historie. Men ogsé forud for alle hans historiske scenevaerker gar der ngjagtige
kildeundersogelser. Gennem disse studier blev Schiller kendt med det historiske som sadan,
med »historien«. I modsatning til Goethe, som levede i nuet, var Schiller en historisk digter.
Den menneskelige &ndspersonligheds tilblivelsesproces interesserede ham. Det, som fangede
hans interesse, var den kendsgerning, at mennesket af forsynet eller skabnen bliver stillet pa
en post, som kan vare afgerende for hele historiens forleb. Det, som i sidste instans betinger
afgerelsen, er ifolge ham ikke milieuet, ikke magtkonstellationerne, ikke temperamentet, men
alene menneskets vilje, dets frie viljeafgerelse. Schiller var som fascineret af den idé, at
menneskets vilje kan skabe historie. I dets magt ligger det, om historien skal vendes til det
gode eller til det onde.

Hvilke oplevelser er det, der har praeget Schillers forfatterskab? Man kan is@r navne to: den
franske revolution og medet med Goethe. Den franske revolution var hans store
ungdomsoplevelse, der forekom ham som en ny morgenrede. I den s& han ferst og fremmest
frihedens ideal. Frihed er et negleord 1 Schillers produktion. Til at begynde med — is@r i »Die
Réuber« og »Kabale und Liebe« — er det den politiske og menneskelige frigerelse: frihed som
opror mod tvang, konvention og politisk reaktion. Men allerede 1 »Fiesco« bliver han
opmerksom pa denne friheds begransning. Den absolutte frihed frembringer som sin modpol
tyranniet. Frihed er en kostelig gave, som kan bruges eller misbruges (»Wallenstein«),
derefter gir betydningen af den moralske frihed op for ham: frihed som personlig, etisk
frigerelse. Kun det menneske er i sandhed frit, som ikke er bundet af sine lavere instinkter,
men er rede til at ofre sig for en idé. (»Maria Stuart«, »Jungfrau von Orléans«). I »Die Braut
von Messina« taler han endog om skabnens magt over vor vilje. Der bliver kun ét tilbage: at
beje sig 1 ydmyghed.

Den anden store, preegende oplevelse 1 Schillers liv var hans mede med Goethe. De to var si
forskellige som tenkes kan. Og alligevel supplerede de hinanden. I medet med Goethe og
hans kunst blev Schiller klar over sin egen kunstneriske begransning. Goethe er den »naive,
Schiller den »sentimentale« digter. Goethe griber forst billedet, symbolet, derefter tanken.
Schiller selv har forst tanken, som han derefter iklaeder den kunstneriske form. Goethe er
symboliker, Schiller allegoriker. At de to store ander ikke bekempede hinanden eller
forteerede hinanden 1 gensidig jalousi er et smukt eksempel pa agte venskab.

DET er ikke let at finde en formel for Schillers vasen. Det er ikke entydigt. Goethe sagde om



ham, at han var den mest aristokratiske af de to: »langt nede under ham ligger det gemene,
som trelbinder os alle«. Men Jean Paul siger om ham: »Jeg medte Schiller 1 gar; han er hard
som en sten, hans skikkelse er kantet, han er fuld af skarp, bidende kulde, uden kerlighed«.
Han er i sandhed en modsatningernes mand. Men netop derfor er han et a&gte menneske. I
ham findes der en lidenskabelig streeben efter idealet forbundet med en agte menneskelig
nerhed til det konkrete og historiske liv. Han ejede den hjertets renhed, som kun vil ét, og var
dog klar over, at vort livs rene linie uvaegerlig bliver forkvaklet ved at drages ind i dagens
kamp og polemik. Han elskede denne verden og menneskeheden, og kunne dog demme den
med bidende satire. Hans tankelyrik ejer patos og subtil skenhed, og dog har selv
kriminalistiske emner fanget hans interesse. Schiller var lidenskabeligt besat af den idé, at
hver enkel mé skabe sit liv som et kunstverk. At der skal vare balance mellem dets
modseatninger. Er det lykkedes for ham? Skent han ikke ejede fuldkommenheden, straebte han
dog efter den. Givet er det, at han er vokset ud over sit folk og sin nation og i dag tilherer hele
menneskeheden. Han er humanitetens digter.
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